SERVICO PUBLICO FEDERAL

B CAU/R)

Conselho de Arquitetura e Urbanisn

N0 do Rio de Janeiro

Rio de Janeirg

Processo: 2018-5-0069
Assunto: Decisdo de Impugnacao.
Pregdo Eletrénico n2 007/2018

Trata-se de andlise de questionamentos exarados na in
Enfermed Servicos e Saude Ltda - ME, doravante IMPUGNANTE, manifestado
Edital do Pregdo Eletrdnico n2 007/2018, tendo como objeto a contratagdo dg

, 06 de agosto de 2018.

hpugnacdo pela empresa
oposi¢do a alguns itens do
empresa especializada de

Servicos Especializados em Engenharia de Seguranga e em Medicina do Trabafho.

| - PRELIMINARMENTE
A licitagdo publica é processo seletivo, mediante o qual a Adr
igualdade de oportunidades a todos os que com ela queiram contratar, prese
do interesse publico, tudo a fim de cotejar propostas para escolher uma ou a

as mais vantajosas. Na qualidade de processo seletivo em que se procede

hinistragdo Publica oferece
rvando a equidade no trato
oumas delas que lhe sejam

ao cotejo de propostas, a

licitagdo publica pressupde a viabilidade da competicdo, da disputa. Se fao houver viabilidade de

competicdo, por coroldrio, ndo havera licitagdo publica.
Cabe ressaltar que o interesse em fornecer produtos o
Administracdo Publica é legitimo e salutar para a competitividade do certa
condutas que respeitem o ordenamento normativo referente ao tema.
Dessa forma, para que se possa garantir o exame de I
sobremaneira a fiel observancia dos principios norteadores da licitagdo, g
impugnagao.
Il - DOS PEDIDOS DA IMPUGNANTE:

Requer a impugnante:
1. Retirada do item 12.8 do Edital o qual ex
exemplar do PPRA e do PCMSO que tenha sido elaborado pela licit:
contratante.

]

Alega a impugnante, em suma, que tal exigéncia ¢
artigo 30 e seus incisos, da lei n® 8.666/93.
2: Questiona dos valores unitarios dos itens do objet
unifique os itens em um Unico grupo, uma vez que o valor maxim
global e fixado em R$22.765,93.

D

Desta forma, pleiteia a impugnante a corregdo das irregula
republicacdo do Edital do pregdo eletrénico n2 007/2018.

111 - DA ANALISE JURIDICA

1. Para responder a presente impugnagdo, socorreu

diversos acorddos do TCU, que explicitam o seguinte:

[

prestar servicos para a

e desde que se utilize de

galidade das alegagdes e

asso analisar o mérito da

ige a apresentagdo de

nte para outra empresa

ontraria o disposto no

da licitacdo e requer que

o a ser pago pelo objeto é

ridades com a consequente

esta Assessoria Juridica a
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“Ndo é licita, em processo de lici
chamada “carta de solidariedade”, uma vez q
competitivo do certame. O edital de licitagdo semente poderd exigir
qualificacées técnicas e econdémicas que sejgm indispensdveis a
garantia do cumprimento da obrigagdo. Acord§o 2056/2008 Plendrio
(Sumdrio) (g.n.)”

“0 artigo 37, inciso XXI, da Constitui
que somente serdo permitidas, nos processos lici
qualificagdo técnica e econémica “indispensd
cumprimento das obrigagées”. Acérddo 768/20

(g.n)"

“Ndo inclua nos editais de licitagdo dxigéncias ndo previstas
em lei ou irrelevantes para a verificagdo da qyalificagdo técnica das
licitantes em obediéncia ao art. 3% § 19 1, da Lei p° 8.666/1993. Acérdao
2864/2008 Plenario”

“Consigne, no processo licitatori
expressa, quanto a exigéncia de comprovagdo de
que trata o Art. 30 da Lei n? 8.666/93, seja Job o aspecto técnico-
profissional ou técnico-operacional, os motivos| dessa exigéncia, bem
assim demonstre tecnicamente que os paryimetros fixados sdo
necessdrios, suficientes e pertinentes ao objeto |icitado, assegurando-
se de que a exigéncia ndo implica restrigdo ao cqrdter competitivo (em
consondncia com o entendimento firmado pelo TCU na Decisdo 1618/2002
Plendrio e no Acérddo 135/2005 Plendrio). Acérddo 597/2008
Plendrio(g.n.)”

“Observe, com rigor, notadamente q
em relacdo a qualificagdo técnica das empresas licil
somente as elencadas no referido dispositivo,
exaustivo, o disposto no art. 30 da Lei n® 8.666/1
Plendrio(g.n.)”

“(..) E principio legal que as exigénc
as mais simples possiveis, devendo se limitar ao exclusivo rol previsto na
prépria Lei n° 8.666/1993. Ha, assim, pouco oy nenhum espago para
que os administradores inovem em relagdo as prescrigées bdsicas ali
previstas, mormente se ndo ha qualquer certezg de que o implemento

lacdo, a exigéncia da
restringe o cardter

cdo Federal, estabelece
tatdrios, exigéncias de
yeis a garantia do
07 Plendrio (Sumdrio)

p, de forma clara e
capacidade técnica de

uanto as especificacoes
antes, limitando-as tdo-
haja vista seu cardter
993. Acérdado 549/2008

as de habilitagdo sejam

da condi¢do traga alguma garantia real de me
em vista. Note-se, a propdsito, que a contratante,
8.666/1993, poderd substituir os profissionais indic
como previsto no art. 30, § 109, do estatuto de licitq

or execugdo do objeto
como previsto na Lei n®

ndos na fase de licitagdo,

goes. Trata-se, portanto,

de exigéncia totalmente extravagante. Acdérddo 354

Ministro Relator) (g.n.)”

Pelo exposto, entendemos, s.m.j., que a Administrac§io Publica deve seguir o

disposto no art. 30 da Lei n? 8.666/1993, a fim de ndo restringir ¢ carater competitivo do
certame, havendo pouca ou nenhuma margem de inovagado a Adrinistracéo no tocante as
exigéncia do referido dispositivo legal, devendo, conforme acérdap n® Acordao 597/2008
supracitado, que os motivos da exigéncia devem ser comprovafos de forma expressa,

/2008 Plendrio (Voto do
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demonstrando-se, ainda, ser necessdrio, suficientes e pertinentes ao objeto licitado,

certificando-se da auséncia de restrigido ao carater competitivo.

Assim, cabe & Administragdo justificar, nos moldes aci
exigéncia, ou entdo, retira-la do Edital caso verifique ausénci

justifiquem e que possam implicar na restricao competitiva.
2. Quanto ao questionamento dos valores unitd

da licita¢do, esclarecemos que se trata de analise técnica,

Administrativa realizar a referida analise.

IV - FUNDAMENTACAO

O art. 18 do Decreto n? 5.450/2005, que regulamenta
eletronica, dispde que até dois dias uteis antes da data fixada p:

ma expostos, a referida
h dos motivos que a

rjos dos itens do objeto

assim, cabe a Geréncia

o pregdo na sua forma
ira abertura da sessdo

publica, qualquer pessoa poderd impugnar o ato convocatério d¢ pregdo. Dessa forma,

dado que a publicagdo do Edital ocorreu no dia 20/07/2018, com

certame dia 02/08/2018 e o recebimento desta pega deu-se dia 31,

impugnagdo é tempestiva, pelo que se passa a anélise do mérito.
Assim cabe a esta Pregoeira utilizar-se de todos os meios

concreto, assistido pela assessoria juridica, a fim de garantir a contrata

Administragdo.

revisdo de abertura do
/07/2018, temos que a

!

ecessarios, COmo no caso
d0 mais vantajosa para a

Toda documentagdo para langamento da licitagd¢ e integra do Edital

encontra-se apensa ao processo 2018-5-0069.
V - CONCLUSAO

O licitante encaminhou tempestivamente, via e-ma

CAU/R] e esta pregoeira recebe o pedido de impugnagao e, portant

analisado, j4 que atentou para os prazos estabelecidos nas normas r

Quanto ao mérito:
e Considerando os argumentos apresentados pelo

favoravel de nossa Assessoria Juridica, quanto a reti
que exige a “apresentacdo de um exemplar do PPRA

elaborado pela licitante para outra(s) empresa(s) d

acatar as alegagOes por entender que tais exigénc
indispensavel.

Quanto ao mérito dos valores dos itens cadastrad
esclareco que a presente licitagdao objetiva a con
global e que por falha técnica os itens nao foram
acato as alegacdes.

Isto posto, decido conhecer da IMPUGNACAO pa

provimento e, portanto, fica suspenso o pregdo para posterior publ
Respeitosament

LETICIA EIRO FERNANDES

PREGOEIRA

il, sua impugnagao ao
®, merece ter seu meérito
egulamentares.

Impugnante e o parecer
ada do edital do item 12.8
b do PCMSO que tenha sido
ontratante(s)”, decido por
as nao configuram carater

nao estarem agrupados,

5
Lta;éo pelo menor prego

agrupados, por esta razdo,

ra, no meérito, dar-lhe
cacao de novo edital




